Postanowienie Nr 293/2024
Komisarza Wyborczego w Czgstochowie 11
z dnia 7 marca 2024 r.
w sprawie odwolania od uchwaty nr 4/2024 Miejskiej Komisji Wyborczej w Lublincu

z dnia 4 marca 2024 r.

Komisarz Wyborczy w Czestochowie II na podstawie art. 432 § 1 zd. drugie a contrario
iart. 167 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2023 1. poz. 2408)
po rozpatrzeniu odwotania, ktére wnidst Lukasz Mikulski — pelnomocnik wyborczy Komitetu
Wyborczego Wyborcow Bezpartyjnych Lubliniec Zastuguje Na Wiecej od uchwaty nr 4/2024
Miejskiej Komisji Wyborczej w Lublincu z dnia 4 marca 2024 r. w sprawie wezwania
pelnomocnika Komitetu Wyborczego Wyborcow Bezpartyjnych Lubliniec Zastuguje Na
Wigcej do usunigcia wady zgloszenia listy kandydatéw na radnych w okregu wyborczym nr 3

utworzonym dla wyboru Rady Miejskiej w Lublincu

postanawia

pozostawi¢ odwolanie bez rozpoznania

Uzasadnienie

W dniu 4 marca 2024 r. Miejska Komisja Wyborcza w Lublificu wezwata pelnomocnika
Komitetu Wyborczego Wyborcoéw Bezpartyjnych Lubliniec Zastuguje Na Wigcej do usuniecia
wady zgloszenia kandydatéw na radnych w okregu wyborczym nr 3. Wada polegata na braku
ujecia kandydatki Katarzyny Jolanty Maciatek w Centralnym Rejestrze Wyborcéw w stalym
obwodzie glosowania na terenie Miasta Lublifica.

W dniu 6 marca 2024 r. do Komisarza Wyborczego w Czestochowie II wplyneto
odwotanie od powyzszej uchwaly, ktére wnidst petnomocnik KWW Bezpartyjnych Lubliniec
Zashuguje Na Wiecej. W tresci uzasadnienia odwotania skarzacy obszernie wykazat, ze
usuniecie wady zgloszenia nie jest mozliwe z powodow obiektywnych i niezaleznych od woli
kandydatki.

W ocenie Komisarza Wyborczego w Czgstochowie II od wymienionej wyzej uchwaty
Miejskiej Komisji Wyborczej w Lublificu stronie nie przystugiwalo odwotanie. Zgodnie z
trescig art. 432 § 1 ,,uchwaly gminnej komisji wyborczej, o kt(’)rych mowa w art. 430 i 431
kodeksu wyborczego, wraz z uzasadnieniem, podaje si¢ do publicznej wiadomosci oraz dorgeza
osobie zglaszajacej liste”. Z kolei zd. drugie w/w przepisu wskazuje, ze od uchwaly osobie
zglaszajacej liste przystuguje prawo wniesienia odwotania do komisarza wyborczego. W ocenie

Komisarza Wyborczego wymienione w tresci cytowanego przepisu uchwaty gminnej komisji



wyborczej to: uchwata o odmowie przyjecia zgloszenia (wymieniona w tresci art. 430 kodeksu
wyborczego) oraz uchwata o odmowie rejestracji zgltoszenia (wymieniona w tresci art. 431
kodeksu wyborczego). Prawo wniesienia odwotania nie dotyczy za$§ wezwania osoby
zglaszajacej liste do usunigcia wad zgloszenia w terminie 2 dni.

Powyzsze stanowisko zgodne jest z uchwalg Panstwowej Komisji Wyborczej nr
58/2024 PKW z dnia 12 lutego 2024 r. w sprawie wytycznych dla terytorialnych komisji
wyborczych dotyczacych wykonywania zadan do dnia glosowania w wyborach organdéw
jednostek samorzadu terytorialnego zarzadzonych na dzien 7 kwietnia 2024 r., w ktérych to
wytycznych mowa jest o procedurze wnoszenia odwotania od uchwai. terytorialnych komisji
wyborczych w sprawie odmowy rejestracji zgloszenia (pkt 14) oraz odmowie przyjecia
zgtoszenia (pkt 15), brak jest natomiast jakiejkolwiek wzmianki o prawie wniesienia przez
stron¢ odwolania od wezwania do usuni¢cia wad zgloszenia.

Nalezy réwniez wskaza¢, ze stanowisko Komisarza Wyborczego w niniejszej sprawie
zgodne jest z orzecznictwem Panstwowej Komisji Wyborczej, ktéra — w zakresie swoich
kompetencji — réwniez dokonuje wezwania okreslonych podmiotéw do usunigcia wad
(przykladowo wady zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego), na co nie przystuguje
odwotanie, a skutkiem nieusuniecia wad jest odmowa przyjecia zawiadomienia. Analogicznie
zatem w niniejszym przypadku na uchwate w sprawie wezwania pelnomocnika Komitetu
Wyborczego Wyborcow Bezpartyjnych Lubliniec Zashuguje Na Wiecej do usuniecia wady
zgloszenia odwotanie nie przystuguje, bedzie mu ono za$ przystugiwato w razie podjecia
uchwaty o odmowie rejestracji zgloszenia. Powyzszego wniosku nie zmienia btedne pouczenie
petnomocnika o prawie wniesienia odwolania, zawarte w zaskarzonej uchwale Miejskiej
Komisji Wyborczej w Lublificu, zgodnie bowiem z ugruntowanym orzecznictwem mylne
pouczenie strony o Srodkach odwolawczych nie rodzi skutkéw prawnych sprzecznych z
brzmieniem przepiséw prawa.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, niezaleznie od merytorycznej oceny tresci
odwotania petnomocnika KWW Bezpartyjnych Lubliniec Zastuguje Na Wiecej, nalezato

pozostawi¢ je bez rozpoznania.
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Pouczenie
Od niniejszego postanowienia nie przystuguje srodek prawny.



